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REF.: Parecer ao Pedido Administrativo de Reconsideracdo da Decisao
da Comissio de Selegio - Processo Seletivo 2017.

SOLICITANTE: JOSIANE APARECIDA DE SOUZA ALEMAN

Ao proceder a anélise da avaliagdo da Comissdo de Sele¢do, juntamente com
o plano de trabalho da candidata supracitada, submetido ao processo seletivo 2017,

na linha de pesquisa 3 (Politicas Publicas), observou-se que:

Em nenhum dos critérios de avaliagio relativos a proposta de trabalho! a
candidata supracitada obteve escores que atingisse 70% de aproveitamento.
Tanto no que concerne a qualidade do plano de trabalho, em termos de
viabilidade de execucio do tema proposto, quanto na qualidade da literatura
apresentada na proposta de trabalho, e até mesmo na qualidade geral da
exposicdo escrita (textual) do projeto, sua pontuagdo ficou 14% abaixo
daquele percentual. Escores estes, atribuidos, igualmente, pelos dois
avaliadores que compunham a Comissdo de Selecdo naquela etapa do
processo seletivo.

Some-se a isto, o fato de esse déficit de aproveitamento eleva-se para quase
1/3 quando o critério avaliado correspondeu ao alinhamento do plano de
trabalho a linha de pesquisa e a area de concentragdo, apontando para uma
nio aderéncia do projeto a linha de pesquisa. Destarte, ao debrucar-se sobre
o plano de trabalho encontrou-se o lastro para os escores atribuidas a
candidata pela Comissido de Avaliacdo, haja que:

1. O plano de trabalho nio apresenta um tema de pesquisa delineado,
claramente explicitado no texto, resultando, por conseguinte, falta de
aderéncia a alguma agenda de pesquisa no campo de politicas publicas;

1 0s critérios de avaliagdo concernentes & proposta de trabalho sdo: qualidade do plano de trabalho em
termos de viabilidade de execucdo do tema de pesquisa no que tange a complexidade da proposta e os
recursos; qualidade da exposi¢do da literatura apresentada para iniciar a pesquisa que apresente obras
classicas e o estado da arte; qualidade geral do texto em termos de linguagem, segundo a norma padrdo;
e, alinhamento do plano de trabalho a linha de pesquisa e a drea de concentragao.
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2. As referéncias bibliograficas apresentadas no plano de trabalho ndo
apresentam vinculacdo com a area de pesquisa pretendida. Nenhuma das
06 (seis) referéncias bibliograficas apresentadas no plano de trabalho
exibem conexdo entre o objeto de pesquisa e a literatura referenciada na
area de politicas publicas.

3. Ajustificativa do plano de trabalho, estruturada a partir do argumento de
que “A perspectiva deste trabalho € expandir os conceitos de administragdo [grifo
nosso| para o ambiente dos Biobancos de dentes. Com o objetivo de desenvolver
protocolos que ajudem na organizacdo e sistematizagdo do processo de trabalho
neste setor da satide. Inserindo-se nos conceitos de gestdo ptiblica, contribuindo
desta forma para discussées a cerca [erro ortografico aqui - grifo nosso] do tema,
no seu desenvolvimento ou na criacdo de novos BDH”, expde o distanciamento
analitico entre a proposta apresentada no plano de trabalho e as abordagens
tedricas da drea de conhecimento ao qual este foi submetido.

4. O referencial tedrico, igualmente, passa ao largo da literatura
referenciada da Linha de pesquisa escolhida, expondo, no plano de
trabalho, o desconhecimento da candidata entre os diferencias tedrico-
analiticos existentes entre estudos (pesquisa) em administracio e
estudos (pesquisa) em politicas publicas.

Por seu turno, no critério relativo ao desempenho da candidata no que se
refere a demonstracao de capacidade oral de expor sua proposta de trabalho
- item integrante do roteiro de avaliagio - o escore atribuido também ficou
quase 1/3 abaixo do 70% de aproveitamento (escore 5,0). Apenas no quesito
concernente a capacidade de empreender a pesquisa em fun¢do da
disponibilidade de tempo o escore obtido supera aquele percentual - a
candidata obteve nota 8,0 (oito). Ou seja, as debilidades estruturais da
proposta de trabalho apresentada, refletida nos escores obtidos nos critérios
de avaliacdo da mesma, inviabilizam a aprovacdo da candidata no processo

seletivo para ingresso no mestrado do PGPCL

Diante do exposto, segue abaixo o resultado do meu parecer, salvo melhor
juizo.
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Prof. Italo Fittipaldi
Mat. Siape n? 1483396
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Critérios Nota*
Relativo a proposta
1. Qualidade do plano de trabalho em termos de viabilidade de execucdo do tema de
pesquisa no que tange a complexidade da proposta e 0s recursos disponiveis é
2. Qualidade da exposicdo da literatura apresentada para iniciar a pesquisa que
apresente obras classicas e o estado da arte sobre o tema é
3. Qualidade geral do texto em termos de linguagem, segundo a norma padrao é
4. Alinhamento do plano de trabalho a linha de pesquisa e a area de concentragao
do PGPCL 5

Relativo ao desempenho do candidato
5. Demonstragio de capacidade oral do candidato de expor sua proposta 5 '

6. Demonstracio de capacidade de empreender a pesquisa em termos de f
/

disponibilidade de tempo

* Atribuir, em cada critério, notade 02 10
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1. Qualidade do plano de trabalho em termos de viabilidade de execugdo do tema de
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pesquisa no que tange a complexidade da proposta e 0s recursos disponiveis

2. Qualidade da exposi¢do da literatura apresentada para iniciar a pesquisa que

apresente obras classicas e o estado da arte sobre o tema

3. Qualidade geral do texto em termos de linguagem, segundo a norma padrao

4. Alinhamento do plano de trabalho a linha de pesquisa e a drea de concentragao

do PGPCL. |
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Relativo ao desempenho do candidato
5. Demonstragdo de capacidade oral do candidato de expor sua proposta
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6. Demonstracio de capacidade de empreender a pesquisa em termos de

disponibilidade de tempo

* Atribuir, em cada critério, notade 0 a 10
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